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Tabela uwag PIIB do projektu ustawy
o0 inzynierach budownictwa
(projekt ustawy z dnia 1 pazdziernika 2018 r.)

Lp. Podmiot Tres$¢ uwagi Uzasadnienie Proponowane rozwigzanie
zglaszajacy
1.
Brak definicji zawodu Analogicznie, jak w przypadku ustawy o architektach, ktora Proponujemy wprowadzenie definicji zawodu
inzyniera budownictwa wprowadza definicje zawodu architekta. Ustawa o inzyniera budownictwa o nast¢pujacej tresci:
inzynierach powinna wprowadzié definicje zawodu
inzyniera. Zawdd inzyniera budownictwa, w rozumieniu
ustawy, polega na twdrczym projektowaniu i
realizacji obiektow budowlanych, w zakresie
wykonywanych samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Polska bezpieczenstwa ludzi, mienia i Srodowiska oraz
Izba poszanowaniem interesu publicznego i dla jego
Inzynieréw ochrony.
Budownictwa
2,
Brak wskazania w W uzasadnieniu do projektu ustawy (s.7) slusznie Proponujemy wprowadzenie przepisu o
ustawie, ze zawdd podkreslono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP | nastepujacej tresci:
inzyniera budownictwa zawod inzyniera budownictwa jest zawodem zaufania
Jjest zawodem zaufania publicznego. Zdaniem Izby nalezy potwierdzié ten fakt w | Zawdd inzyniera budownictwa jest zawodem
publicznego przepisach ustawy o inzynierach budownictwa. zaufania publicznego.
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Art. 9 ust. 1 pkt 2) lit. a)
—nalezy zmieni¢

Wnosimy o wykre§lenie zastrzezenia, ze projekty tych
budynkéw maja byé¢ realizowane wylgcznie na obszarach
objetych planem.

Przepis art. 9 ust. 1 pkt 2) lit. a) powinien otrzymaé
nastepujace brzmienie:

a) obiektu  budowlanego  zaliczonego  do
Kategorii I, o ktorej mowa w zalgczniku do |
ustawy — Prawo budowlane;

Art. 9 ust. 1 pkt 2) lit. b)
—nalezy zmieni¢

Nalezy zmienié zakres ograniczenia uprawnien
w zakresie rozwigzan architektonicznych poprzez
wykreslenie ,,w zabudowie zagrodowej lub na terenie
zabudowy zagrodowe;j”.

Nalezy zastanowi¢ si¢ tez nad uzasadnieniem takiego
ograniczenia, a wiasciwie nad jego brakiem. Czym
bowiem rézni si¢ sporzadzenie projektu na potrzeby
realizacji budowy na terenach miejskich od terenéw
wiejskich. Nalezy wyj$¢ z zalozenia, ze wazne sa
zastosowane rozwigzania i ich prawidlowo$é, a nie
miejsce realizacji obiektu powstajgcego na podstawie
takiego projektu. Nalezy tez zaznaczyé, ze takiej
dysproporcji i nieréwnosci nie ma w przypadku
uprawnien w ograniczonym zakresie w Zzadnej innej
specjalnosci.

Przepis art. 9 ust. 1 pkt 2) lit. b) powinien otrzymaé
nastepujace brzmienie:

b) obiektu budowlanego o kubaturze do 1000 m?;

Za niedopuszczalne nalezy uznaé podporzadkowanie
inzyniera w zakresie wykonywania zawodu innemu
samorzgdowi zawodowemu niz samorzad inZynieréow
budownictwa, ktérego inzynier jest czlonkiem.

Inzynier ~ budownictwa podlega bowiem  wylgcznie
samorzadowi inzynieréw budownictwa, ktérego musi byé
czlonkiem, aby moéc wykonywaé samodzielne funkcje

Wnosimy o wykreslenie ust. 2 w art. 9.

Polska
Izba
Inzynieréw
Budownictwa
Art. 9 ust. 2 — nalezy
wykreslié
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i ‘

Polska
Izba
Inzynierdw
Budownictwa

techniczne  w budownictwie w  zakresie posiadanych
uprawnient budowlanych.

Trudno tez znalez¢ uzasadnienie dla wprowadzenia takiej
regulacji, ktéra ma wylacznie charakter informacyjny

W art. 9 - brak
generalnej regulacji
gwarantujacej
inZynierowi prawo do
kierowania budows, przy
jednoczesnym
uregulowaniu
analogicznego
zagadnienia w art. 8 ust.
2 ustawy o architektach

W calej ustawie o inZynierach jest mowa wylacznie o

upowaznienin inZyniera do Kkierowania robotami
budowlanymi w zakresie posiadanych uprawnien
budowlanych. Brak natomiast przepisu, ktéry
gwarantowalby wprost prawo pelnienia funkeji

kierownika budowy, tak jak jest to uregulowane w art. 8
ust. 2 ustawy o architektach.

Brak takiego zastrzezenia w odniesieniu do zawodu inzyniera
spowoduje watpliwosci interpretacyjne i uznanie, ze
kierownikiem budowy powinien byé w kazdym przypadku
architekt, co jest sprzeczne ze sztuka budowlang i logika
procesu budowlanego.

Przedmiotowych watpliwosci nie rozwigze réwniez
projektowany przepis art. 22 Prawa budowlanego, ktéry
stanowi wylacznie o kierowaniu robotami budowlanymi.
Natomiast w przypadku zawodu architekta gwarancje
mozliwosci pelnienia funkcji kierowania budowy przewiduje
takze przepis art. 22 ust. 3, o wykreSlenie ktdrego
wnioskujemy.

Oznacza to, ze w przypadku zawodu architekta prawo do
kierowania budowa zostalo zagwarantowane az dwukrotnie
(art. 8 ust. 2 ustawy o architektach oraz projektowany art. 22
ust. 3 Prawa budowlanego), natomiast w przypadku zawodu
inzyniera budownictwa brak takiego uregulowania, co
wskazuje na nieuzasadmione uprzywilejowanie zawodu
architekta.

PIIB w tym zakresie ma dwa postulaty:

1) dodanie w ustawie o inzynierach budownictwa |
przepisu, ktéry gwarantowalby  wprost |
inZynierom  prawo wykonywania funkcji
kierownika budowy w odniesieniu do calej ]
inwestycji

|
2) usunigcie projektowanego przepisu art. 22 ust. ‘
3 Prawa budowlanego.
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Art. 19 — usungé

Whnioskujemy o likwidacje mozliwosci uzyskiwania
uprawnieni budowlanych przez osoby z dyplomem mistrza.

Wnosimy o usuniecie art. 19.

Art. 20 pkt 2) - powolana
zostala bledna ustawa i
jej przepis

Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie
wyizszym (Dz. U. z 2017 r. poz. 2183, z péZn. zm.) zostala
zastapiona przez ustawg z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668).

Przepis art. 20 pkt 2) powinien w tym zakresie
otrzyma¢é brzmienie:

2) ukonczyla studia wyzisze prowadzone na
podstawie umowy, o ktérej mowa w art. 61 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie WYZszym
i nauce (Dz. U. z 2018 v, poz. 1668), zawartej
migdzy uczelniq a wlasciwym organem samorzqdu,
w  zakresie  odpowiadajgcym  programowi
ksztalcenia opracowanemu z udziatem organu
samorzqdu zawodowego inzynieréw budownictwa, z
uwzglednieniem  wyksztalcenia  okreslonego w
przepisach wydanych na podstawie art. 42.

Pomijajac blad merytoryczny we wskazanym przepisie, w
ktérym do uzyskania uprawnieni do projektowania bez
ograniczen wymaga si¢ jedynie ukoniczenia studidéw I stopnia,
gdy generalnie obowigzuje zasada, ze projektowanie jako
bardziej odpowiedzialne wymaga ukoficzenia studiéw II
stopnia, to nalezy stwierdzié, Ze sytuacja opisana w pkt 8) nie
zdarzy sig, a zatem przepis bedzie martwy.

Wynika to z faktu, ze kto$, kto uzyskuje uprawnienia do
projektowania bez ograniczen posiada ukorczone studia II
stopnia, a zatem bedzie mégt uzyskaé réwniez uprawnienia
do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczef.
Wdéwczas skorzysta z pkt 5).

Izba wnioskowala o dodanie pkt 7), aby umozliwi¢

inzynierom uzyskanie uprawnien do projektowania i
kierowania w ramach jednego postepowania

Nalezy wykresli¢ art. 22 pkt 8).

Polska
Izba
Inzynierow _
Budownictwa | ATt 22, pkt 8) — nalezy
wykresli¢
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10.

egzaminacyjnego, co z uwagi na rozny zakres tych
uprawnien (do kierowania bez ograniczen i do projektowania
W ograniczonym zakresie) nie mogl byé procedowany
podczas jednego egzaminu.

Art. 22 — wnosimy o
wprowadzenie regulacji
gwarantujacej cigglos$é
wyksztalcenia w zakresie
okreslonego kierunku na
studiach I i IT stopnia, na
wzor regulacji art. 9
ustawy o architektach

W obecnej wersji projektu, przepis art. 22 przewiduje
nadawanie uprawniefi budowlanych na podstawie dyplomu
ukoriczenia studiéw drugiego stopnia odpowiednich dla danej
specjalnosci.

Z uwagi na duzg autonomie uczelni zdarzaja si¢ sytuacje, ze
o nadanie uprawnien budowlanych wystepuje osoba
posiadajaca ukonczone studia I stopnia na kierunku
niezwigzanym $cisle z kierunkiem studiéw II stopnia, ale
uzyskuje dyplom z tytulem magistra inzyniera na
odpowiednim  kierunku dla  uzyskania  uprawnien
budowlanych bez ograniczen.

Wnosimy o wprowadzenie w przepisach ustawy
o inzynierach budownictwa przepisu, na wzér
art. 9 ustawy o architektach, w odniesieniu do
wszystkich specjalnosci, przewidujacego wymog
ukoficzenia odpowiedniego kierunku studiéw
zaréwno na studiach I, jak i II stopnia, co przyczyni
si¢ do wlasciwego przygotowania do wykonywania
zawodu,

Polska
Izba W takiej sytuacji Izba nie ma prawnej mozliwosci odmowy
Inzynieréw nadania uprawniefi budowlanych bez ograniczen, mimo iz
Budownictwa absolwent takich studiéw nie ma wlasciwego przygotowania
do wykonywania zawodu inzyniera.
BT = - — s r
. Jest to konsekwencja likwidacji mozliwosci nadawania PI‘ZCPIS' art. 22 pkt 4 lit b) powinien otrzymaé
Art. 22 pkt 4 lit b) — . . brzmienie:
L . uprawnien osobom z dyplomem mistrza.
zmieni¢ przepis . . .
b) posiadania w zawodach zwigzanych z
budownictwem okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 42, w zakresie
odpowiednim dla danej specjalnosci:
— tytutu zawodowego technika, albo
KK0O4
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12.

—  dyplomu  potwierdzajgcego
zawodowe w zawodzie nauczanym na
poziomie technika oraz

kwalifikacje

Art. 23 - nalezy
doprecyzowac przepis

Przepis w podobnym brzmieniu obowiazuje obecnie i
wykorzystywany jest do obejScia przepiséw prawa w
zakresie odbywania praktyki zawodowej wymaganej do
uzyskania uprawnien bez ograniczen.

Obecnie bowiem osoby z wyzszym wyksztalceniem
technicznym nie moggc odbyé praktyki zawodowej pod
kierunkiem osoby 2z uprawnieniami bez ograniczef,
odbywaja praktyke pod kierunkiem osoby z uprawnieniami w
ograniczonym zakresie i wystepuja o uprawnienia budowlane

Proponujemy doprecyzowaé¢ omawiany przepis
poprzez  dodanie, iz warunkiem jego
zastosowania  jest podniesienie  poziomu
wyksztalcenia. Taka wlasnie intencja przyswiecata
ustawodawcy przy wprowadzaniu pierwotnie tego
przepisu. Niestety intencja ta zostala wypaczona, do
CZego przyczynia si¢ nieprecyzyjnosé przepisu.

W zwigzku z powyzszym nalezy doprecyzowaé, ze

Polska w ograniczonym zakresie. Nastepnic w kolejnej sesji | z przedmiotowego przepisu moga skorzysta¢ osoby,
.Izl.)a ) egzaminacyjnej, na podstawie przedmiotowego przepisu, bez | ktére np. jako osoby z tytulem inzyniera uzyskaty
Inzyme.row odbywania praktyki zawodowej, wylacznie na podstawie | uprawnienia w ograniczonym zakresie, a nastepnie
Budownictwa egzaminu, uzyskuja uprawnienia budowlanego bez | po ukoficzeniu studiéw wyzszych drugiego stopnia
ograniczen. moglyby skorzystaé z tego przepisu i przystapi¢ do
. . . .o egzaminu bez konieczno$ci dokumentowania
W ten sposéb, osoby nie majace odpowiedniego . .
. . .~ | praktyki zawodowe;j.
przygotowania  zawodowego, uzyskuja  uprawnienia
budowlane bez ograniczen. Dodatkowo nalezy doprecyzowaé, ze przepis ma
zastosowanie wylacznie w przypadku posiadania
uprawnied tego samego rodzaju, czyli np.
uprawnienia do projektowania w ograniczonym
zakresie upowaznialyby do uzyskania uprawnien
bez ograniczen w zakresie projektowania, a nie
wykonawstwa, i odwrotnie.
Obecna tres¢ przepisu, jak i projektu ustawy
zastrzega, iz chodzi wylacznie o specjalnoéé, co
- kandydaci starajg si¢ interpretowaé szerzej.
KKOO4
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13. c e L. T . I
Art. 27 pkt 2) - nalezy Jest to' Fonsekwenq;a thIdacJ.l mozliwodci nadawania Przepis art. 27 pkt 2) powinien otrzymaé brzmienie:
R uprawnien osobom z dyplomem mistrza.
zmienic tres¢
2) po ukoriczeniu trzeciego roku studiow wyzszych
lub po uzyskaniu tytutu zawodowego technika albo
dyplomu potwierdzajgcego kwalifikacje zawodowe
W zawodzie nauczanym na poziomie technika, w
zakresie okreslonym w  standardach prakiyki
zawodowej, o ktorych mowa w art. 24.
14.
Art. 29130 ust. 4 pkt 5) | Uwaga analogiczna, jak w doniesieniu do art. 20 pkt 2) Nalezy wpisaé dane nowej ustawy - Prawo o
- powolana zostata projektu. szkolnictwie wyzszym i nauce.
bledna ustawa i jej
' przepis
Polska
15. Izba
Inzynieréw | Art. 30 ust. 3 — brak W' celu rozpatrzenia wniosku zgodnie z wiasciwoscig Przepis art. 30 ust. 3 powinien otrzymaé brzmienie::
Budownictwa | obowiazku wskazania miejscowy nalezy wprowadzi¢ obowigzek wskazania adresu 3. Wniosek powinien zawieraé dane niezbedne do
adresu zamieszkania zamieszkania wnioskodawcy. : . S ,
identyfikacji osoby ubiegajgcej sie o nadanie
uprawnien. budowlanych: imig¢ i nazwisko, numer
PESEL  oraz adres zamieszkania i do
korespondencji.
16. Jest to konsekwencja likwidacji mozliwosci nadawania
Art. 30 ust. 4 pkt 1) — ., . Przepis art. 30 ust. 4 pkt 1) powinien otrzymaé
: C uprawnien osobom z dyplomem mistrza. L
nalezy zmieni¢ tre$é brzmienie:
przepisu
1) odpis dyplomu ukoriczenia studiow wyzszych
albo  dokumentu  potwierdzajgcego  posiadanie
Wtulu  zawodowego  technika, albo dyplomu
potwierdzajgcego  kwalifikacje  zawodowe w
zawodzie nauczanym na poziomie technika;
KK004
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17.

19.

Polska
Izba
Inzynieréw
Budownictwa

Art. 30 ust. 5 (blednie
nazwany w projekcie ust.
4) stanowi powtdrzenie
regulacji art. 28 ust. 2

Nie ma potrzeby podwdéjnego uregulowania tego samego
zagadnienia.

Nalezy zrezygnowaé z treSci art. 30 wust. 5
(blednie nazwanego w projekcie ust. 4) i wskazaé ‘
Jedynie odestanie do art. 28 ust. 2 w tym zakresie. |

Art.3lust. 1 -z
przedmiotowego
przepisu wynika, ze
wynagrodzenie za
przeprowadzenie
kwalifikacji i egzaminéw
przystuguje wylgcznie
czionkom komisji
kwalifikacyjnej jako
organu Izby i ze tylko te
osoby przeprowadzaja
egzamin

Zmiana ta sprzeczna jest z oczekiwaniami wobec samorzadu,
aby w proces egzamin6w i kwalifikacji waczaé specjalistow
z uczelni oraz ze stowarzyszen zastrzegajac, ze egzaminy
prowadza wylgcznie czlonkowie komisji kwalifikacyjne;j.
Poza tym wsréd czlonkéw komisji nie ma z reguly
specjalistow ze wszystkich branz, dlatego tez dobierani sa
przedstawiciele niezbednych branz.

|

Nalezy uzy¢ sformutowania:

- czlonkom zespolow kwalifikacyjnych i zespolow
egzaminacyjnych  powolanych przez okregowe
komisje kwalifikacyjne .

Art. 36 ust. 5 - nalezy
doprecyzowad przepis

Jak juz informowali$my kilkakrotnie, przepis o identycznej
tresci obowiazuje w obecnym stanie prawnym i
przysparza wiele trudnoSci i watpliwosci, poniewaz
kandydaci blednie interpretuja przedmiotowy przepis
i kwestionujg zakres egzaminu.

Zdaniem PIIB, podczas kolejnego egzaminu, jego zakres
powinien obejmowaé réwniez przepisy, ktére ulegly zmianie
od daty poprzedniego egzaminu i tak nalezatoby
doprecyzowaé ten przepis.

Dodatkowo, PIIB zglasza w tym przypadku propozycje
innego rozwiazania, ktérego tre§¢ zostala zamieszczona
obok.

Czes¢ pisemna egzaminu przeprowadzana w formie
testu sklada sie:

a) w przypadku ubiegania sie o Dierwsze
uprawnienia budowane z 45-90 pytan w
zaleznosci od rodzaju i zakvesu uprawnier
budowlanych, o ktore kandydat sig ubiega,

b) w przypadku ubiegania si¢ o kolejne
uprawnienia budowane z 30-75 pytan w
zaleznosci od rodzaju i zakresu uprawnien
budowlanych, o ktore kandydat sig ubiega,

z czego 75% prawidlowo udzielonych
odpowiedzi stanowi wynik pozytywny czesci
Dpisemnej egzaminu.
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2 Art. 36 ust. 6 — nalezy Wprovya.dzenie przepis.u, pfz.ewidujqcego sprawdzanie na Nalezy wykresli¢ przepis art. 36 ust. 6.
wykredlié egzaminie W spef:Jalnosc1 konstrukcymo-budowlang
znajomosci przepisow dotyczacych planowania
przestrzennego i zagospodarowania przestrzennego oraz
zagadnien zwigzanych z projektowaniem architektury
obiektu budowlanego, jest zbedne.
PIIB zawsze dostosowuje merytoryczny zakres egzaminu
do zakresu uprawnien, o jakie wystepuje kandydat,
dlatego tez mie ma uzasadnienia dla jednostkowego
uregulowania wlasnie tych zagadnien odrebnie w
przepisach, pomijajac zakres innych specjalnosci.
PIIB nadajagc w przeszloSci uprawnienia w specjalnosci
Polska architektonicznej zawsze sprawdzata kandydatéw réwniez w
.Izl.)a , [ zakresie znajomos$ci prawa planowania przestrzennego oraz
Inzyme'row zagadnien zwigzanych z projektowaniem architektury
Budownictwa obiektu budowlanego i tak bedzie po wejsciu w zycie
opiniowanych projektow ustaw.
21.
Art. 40 ust. 2 stanowi W ustawie nie powinno by¢ powtorzen. Nalezy wykresli¢ przepis art. 40 ust. 2, ktéry
powtorzenie art. 5 ust. 2 stanowi powtorzenie regulacji z art. 5 ust. 2.
— nalezy wykresli¢ art. 40
ust. 2, ktéry jest
pehiejszy w swoim
zakresie regulacji
2 Z uwagi na fakt, iz w obecnym ksztalcie specjalizacja
Rozdziatl 4, tj. art. 43-48 hni “bud 1’ . tni ‘e roli. natomiast iak Wnosimy o likwidacj¢ specjalizacji techniczno-
nalezy usunac, tec 1czno-budowlana nie speinia swojej roli, natomiast jako budowlane;.
. oo es | Wymoég  warunkujgcy  uzyskanie tytulu  rzeczoznawcy
rezygnujac z mozliwosci budowl est trudny d dzeni im
' nadawania specjalizacji ucowlancgo Jest frudny do wprowa 4, wnosimy o
| likwidacje specjalizacji.
|
KKO04




Zatqgcznik do pisma znak: KK-D-0717-0033(2)/18

Specjalizacje nie zostaly bowiem wyodrgbnione we
wszystkich specjalno$ciach i dodatkowo, osoby posiadajace
uprawnienia budowlane uzyskane przed 1 stycznia 1995 r.
nie moga uzyska¢ specjalizacji, co zamykatoby im droge do
tytuhu rzeczoznawcy budowlanego.

23. Art. 52 ust. 7 — nalezy Wskazany przepis nakz.tzuje przy lfwaliﬁkacji.wyksztgheni'a} Wnosimy o yvykres’lenie wskaz:?mego przepisu art.
wyl.(res’lié ’ w ramach postgpowania w sprawie uznawania kwalifikacji | 52 ust. 7 lub jego doprecyzowanie.
zawodowych, dokonywanie przez okregowg komisje
kwalifikacyjng uznania wyksztalcenia uzyskanego za granica
na podstawie programu ksztalcenia stosowanego w ramach
nadawania uprawnien budowlanych.
Rozumiemy, ze chodzi tu o programy, o ktérych mowa w
projektowanym art. 68 ust. 1 pkt 10a) ustawy Prawo i
szKolnictwie wyzszym i nauce. Jezeli nie, to przepis ten
Polska . s s .
Izba nie ma punktu odniesienia, poniewaz aktualnie brak
L programéw ksztalcenia, ktére moglyby by¢ stosowane w
Inzynierdw opisanym celu przez okregowsa komisje¢ kwalifikacyjna
Budownictwa :
Nalezy w tym miejscu takze zauwazyé, ze nostryfikacji
dyplomu dokonuja wlasciwe uczelnie, a nie organy izby.
24,
Art. 63 — odnosi sie do Wskazany przepis okresla zasady przynaleznoéci do izby Nales Zmienié unkt  odniesienia -
art. 14 ustawy — Prawo inzynier6w budownictwa odnoszac si¢ do art. 14 ustawy — okre:l);miu zasad czlol:lkos twa w izbie in3 nig'(’w}v, [
budowlane, ktéry Prawo  budowlane, ktéry zgodnie =z przepisami budownictwa 7y
zgodnie z projektem wprowadzajacymi ustawe o architektach oraz ustawe o ’
ustawy przepisy inzynierach ma zosta¢ uchylony. PIIB proponuje nastgpujgca tresé przepisu:
wpr(?wadzajqce ustawg o Art. 63. Izba inzynieréw budownictwa zrzesza |
ars:h_l tek_tachl:) raz ustavv'e osoby, ktore korzystajq z pelni praw publicznych i
3;}?21321;“% ma zostac majq petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych oraz:
ylony 1) posiadajq ~ uprawnienia  budowlane — w
specjalnosciach, o ktérych mowa w art. 6 lub w
specjalnosciach  odpowiadajgcych  zakresom
KK0O04
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tych specjalnosci, uzyskane przed dniem wejscia
w zZycie ustawy — Prawo budowlane, Iub przed
wejSciem w zycie niniejszej ustawy na podstawie
ustawy — Prawo budowlane, lub

2) posiadajq uprawnienia budowlane w zakresie
odpowiadajgcym  zakresowi  specjalnosci
architektonicznej, w zakresie okreslonym w art.
22 pkt 2-4, uzyskane przed dniem wejscia w
zycie ustawy — Prawo budowlane, lub

3) sq obywatelami parnstw czlonkowskich, ktorzy
uzyskali  decyzie o wzmamiu  kwalifikacji
zawodowych.

Polska
Izba
Inzynieréw
Budownictwa

Art. 66 ust. 1 — nalezy
doprecyzowa¢ i dokonaé
wylaczen

Wskazany przepis wprowadza nieznany dotychczas zakaz
laczenia funkeji w organach izb okregowych i w organach
Izby Krajowej tego samego rodzaju.

Przepis ten budzi szereg watpliwosci, ktére uniemozliwig
Jego whasciwe zastosowanie. Przede wszystkim, niejasne jest
sformutowanie ,,funkcji”. Czy oznacza to, Ze nie mozna byé
jednoczesnie  przewodniczacym, wiceprzewodniczagcym
okreslonego orgamu w izbie okregowej i krajowej, czy
wskazany zakaz dotyczy takze czlonka takiego organu.

Nalezy wige doprecyzowaé, iz dotyczy to wylacznie funkcji
przewodniczacego, aby wyeliminowaé zasygnalizowane
niejasnosci.

Poza tym brak waznego zastrzezenia, iz zakaz ten nie
dotyczy delegata na okregowy ikrajowy zjazd. Jak juz
wielokrotnie to zglaszali$émy, funkcjonowanie tego zakazu w
projektowanej wersji sparalizuje dziatalno$é izb, ktére
w pierwszej kolejnosci wybieraja delegatéw na okregowy
zjazd, a nastepnie - najczesciej z tej grupy oséb - wybieraja
delegatéw na krajowy zjazd.

Podobne wylaczenie powinno byé zastrzezone w odniesieniu

Nalezy wprowadzi¢ co najmniej wylaczenie
stosowania tego zakazu w przypadku delegatéw
na okregowy i krajowy zjazd oraz
przewodniczacych  okregowych izb, jako
czlonkow krajowej rady.

KKOO04
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| do przewodniczacych okregowych izb, jako czlonkéw
Krajowej Rady, ktorzy z oczywistych wzgledéw powinni
by¢ czlonkami okregowej rady i powinni méc byé takze
czionkami krajowej rady, co zapewnitoby mozliwosé $cistej
wspdlpracy izb oraz ulatwitoby przeptyw informacji miedzy
L izbami okr¢gowymi a Izba Krajowa.
26. .
;2 | Przepis ten z niezrozumialych wzgledéw zmalazl si¢ w e
Art. 66 ust. 2 — wykregli¢ ustawie o inZynierach budownictwa. Zdaniem PIIB, takie Art. 66 ust. 2 — wykreslié
regulacje powinny zostaé wprowadzone ewentualnie do
przepiséw regulujagcych zasady pracy w organach
administracji i nadzoru budowlanego, a nie do ustawy o
inzynierach budownictwa. :
Czlonek izby ma bierne i czynne prawo wyborcze bez
Jakichkolwiek zastrzezen, dlatego tez Izba nie sprawdza,
gdzie pracuja czlonkowie Izby.
Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze przepis jest bledny
stylistycznie, poniewaz nie mozna ,,zajmowaé stanowiska
organu nadzoru budowlanego lub jego zastepcy”. |
27. Polska
Izba Art. 6.7 —bo wstaje . Zdaniem PIIB, sprawa obowigzkowego ubezpieczenia od Zdaniem PIIB kwestia .ta powm{la. gostac
L watpliwos$¢ w zakresie I ;e o . o . uregulowana ~w  ustawie o  inzynierach
Inzynieréw S . odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody wynikajace z .
. miejsca usytuowania . . oo . budownictwa.
Budownictwa rzepisu wykonywania samodzielnych funkcji techmicznych w
przep .. budownictwie oraz  upowaznienie do wydania
upowazniajacego do .o . . .
. . odpowiedniego rozporzadzemia w tym zakresie powinny
wydania rozporzadzenia . . .
. zosta¢ uregulowane w ustawie o inZynierach
W sprawie .
. budownictwa.
obowigzkowego
ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci
cywilnej
28
Art. 69 — nalezy Wskazany przepis nalezy uzupelni¢ o tre$¢ obowigzujacego | W art. 69 po ust. 2 nalezy dodaé ust. 3 w
| uzupehnié przepis art. 11 ust. 2 ustawy o samorzadach zawodowych, | nastepujacym brzmieniu: - N
KK004 12
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regulujacego zagadnienie rozstrzygania spraw
indywidualnych. 3. Rozstrzygniecia  organéw w  sprawach
indywidulnych  podpisujg  wszyscy  czlonkowie
skiadu orzekajgcego organu.
29.
Art. 73 ust. 3 - nalezy Przepis art. 73 ust. 3 nalezy doprecyzowaé w sposéb | PIIB proponuje nastgpujacy tresé art.73 ust. 3:
doprecyzowaé wskazany obok.
3. Opricz delegatow, w Krajowym Zjeidzie Izby,
mogq na zaproszenie Krgjowej Rady Izby,
uczestniczy¢ z glosem doradczym czlonkowie
ustepujgcych organow izby niebedgcy delegatami
oraz inne osoby zaproszone przez Krajowa Rade
Izby.
30.
Art. 74 ust. 3 — nalezy Nie mozna (takie praktycznie) uchwali¢ tajnosci obrad, Przepis po zmianie powinien otrzymaé brzmienie:
poprawic lecz tajnos¢ glosowania podczas obrad. Krajowy Zjazd moze uchwalié tajnosé glosowania
Polska na wniosek co najmr?iej 1/3 delegatéw Krajowego
Izba Zjazdu Izby zwykiq wigkszoscig glosow.
Inzynieréw
31. Budownictwa
Art. 75 ust. 1 pkt 6 - p . . . Do przepisu art. 75 ust. 1 pkt 6 nalezy doda¢ lit. d)
, . ostepowanie W sprawie nadania tytulu rzeczoznawcy . _
nalezy uzupetnié o oplate budowal - Swhiez byé . i W nastgpujacym brzmieniu:
. udowalnego powmno réwniez by¢ zwigzane z oplata za
Zza  posigpowanic  w wydanie decyzji administracyjnej w tym zakresie
sprawie nadania tytulu ' d) wysokos¢ optat za postgpowanie kwalifikacyjne
rzeczoznawcy w  sprawie nadania tytulu rzeczoznawcy
budowlanego budowlanego.
32.
Art. 78 pkt 5 — powotana | Uwaga analogiczna, jak w doniesieniu do art. 20 pkt 2) | Nalezy wpisa¢ dane nowej ustawy - Prawo o
zostala bledna ustawa i projektu. szkolnictwie wyzszym i nauce.
j€j przepis
KKo04
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[ 33.
|' Art. 78 pkt 15 - brak Izba powinna mie¢ mozliwosé opiniowania przede Proponujemy nastepujaca tresé art. 78 pkt 15:
sprecyzowania w wszystkim aktéw z zakresu budownictwa i powinno to zostaé
zakresie budownictwa wskazane w tym przepisie. 15) opiniuje projekty aktéw normatywnych
powszechnie obowigzujgcych dotyczgcych
budownictwa i wykonywania zawodu inzyniera
budownictwa  oraz  inne  projekty  aktow
normatywnych  dotyczqgcych  w  szczegélnosci
gospodarowania przestrzenig,
34.
Art, 78 pkt 23 — nalezy Skoro samorzad zawodowy inzynieréw budownictwa jest | Przepis art. 78 pkt 23 powinien otrzymaé
wykresli¢ obowigzek niezalezny w wykonywaniu swoich dziataf, to nie powinien | brzmienie:
opiniowania projektu byé¢ zobligowany do wystepowania do ministra o . . . .
Kodeksu etyki zZopiniowagnie grojektu K:(feksu etyki, ktéry chce 23) opracowuje projekt Kodeksu etyki zawodowej;
zawodowgj uchwali¢. Kodeks taki zostanie przestany do ministra po jego
sporzadzanego przez Izb¢ | uchwaleniu w formie uchwaty.
przez wlasciwego
| ministra
|
35, Polska . .
Izba Art. 79 — tytut Orz(?kanle ° na'ldamu tytulu rrzeczoznawcy b.udowlane.gg Przepis art. 79, ktéry powinien zosta¢ przeniesiony
Inzynieréw | rzeczoznawcy powinien | POV RO b ye kompetencj _ Krajowej Komls.Jl do ustawy o inzynierach budownictwa, powinien
. , yp Kwalifikacyjnej, tak jak to ma miejsce w obecnym stanie Wy O 1nzyn > P
Budownictwa | byé nadawany przez )j‘] ’ i3 iada | Otrzymac brzmienie:
Krajowa Komisje prawnym. f:std to oligap meryto;ykcr:zn_y, ory posia
Kwalifikacyjna, a nie przygotowanie do orzckania w tym zakresie. 1. Krajowa Komisja Kwalifikacyjna, na wniosek
Krajowa Radg Izby. Tres¢ art. 79 ust. 1 zostata przeniesiona z obowigzujacego zainteresowanego, orzeka, w drodze decyzji, o
art. 8b ust. 2, ale zabieg ten dokonany blednie w dwéch | nadaniu Wtulu  rzeczoznawcy  budowlanego,
Dodatkowo nalezy aspektach. Po pierwsze — w zakresie wskazanych | okreSlajgc zakres rzeczozmawstwa oraz termin
poprawié przepis kompetencji merytorycznych do orzekania o nadaniu tytutu | waznosci tej decyzji.
merytorycznie, poniewaz | rzeczoznawcy budowlanego. Po drugie — wprowadzono | 2. Krajowa Komisja Kwalifikacyjna orzeka, w
o wpisie na liste obowigzek orzekania w drodze decyzji o wpisie na liste | drodze decyzji, o pozbawieniu tytulu rzeczoznawcy
rzeczoznawcoOw nie rzeczoznawcow, a brak regulacji o obowigzku orzekania o budowlanego na wniosek rzeczoznawcy lub w razie:
orzeka si¢ w drodze nadaniu tytutu rzeczoznawcy budowlanego w drodze decyzji | 1) pozbawienia praw publicznych;
decyzji. W przepisie tym | administracyjnej. O nadaniu tytuh IZ€CZ0ZNawcy | 2) ukarania z tvtutu odpowiedzialnosci
KK004
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36.

Polska
Izba
InZzynierow
Budownictwa

jest blad merytoryczny.

budowlanego powinno orzekaé¢ si¢ w drodze decyzji,
natomiast rejestracja rzeczoznawcy budowlanego powinna
by¢ juz wylacznie czynnoscia techniczna nie wymagajaca
wydania decyzji administracyjne;.

Podobnie samo skreslenie z listy rzeczoznawcéw (czynnosé
techniczna) nie powinno odbywaé si¢ w drodze decyzji,
tylko na podstawie decyzji o pozbawieniu tytulu
rzeczoznawcy budowlanego.

Poza tym niezrozumiale jest uregulowanie zasad nadawania
tytulu rzeczoznawcy budowlanego w ustawie Prawo
budowlane, skoro calo$¢ zasad nadawania uprawnien, jako
samodzielnych funkcji technicznych, regulowane jest w
ustawie o inzynierach budownictwa. Zdaniem PIIB, nalezy
przenies¢ przepis art. 12d Prawa budowlanego do
przepiséw ustawy o inzynierach budownictwa.

Jednoczesnie kompetencje do nadawania tego tytulu oraz
do orzekania o pozbawieniu tego tytulu nalezy wpisaé¢ w
przepisie regulujagcym kompetencje Krajowej Komisji
Kwalifikacyjnej. W obecnej wersji projektu, upowaznienie
w tym zakresie nie zostalo wpisane w zadnym przepisie
kompetencyjnym. Tymczasem zgodnie z zasadg legalizmu,
organy administracji musza dziala¢é na podstawie i w
granicach prawa i kompetencji tych organéw nie mozna
domniemywa¢. Dlatego tez nalezy zadbaé¢ o whasciwe ich
uregulowanie.

dyscyplinarnej, o ktérej mowa w rozdziale 11;

3. Skreslenie z listy rzeczoznawcéw budowlanych
nastegpuje:

1) na podstawie ostatecznej decyzji o pozbawieniu
tytuty rzeczoznawcy budowlanego;

2) w razie Smierci rzeczoznawcy.

Art. 81 — dodaé ust. 3

Zdaniem PIIB nalezy wprowadzi¢ dodatkowg kompetencje
nadzorcza dla Krajowej Komisji Rewizyjnej w stosunku do
okrggowych komisji rewizyjnych.

PIIB proponuje w art. 81 doda¢ ust. 3 w brzmieniu:

3. Krajowa Komisja Rewizyjna zobowiqzuje
okregowg komisje rewizyjng do podjecia czynnosci
kontrolnych lub uchwaly w okreslonej sprawie
nalezqgcej do zakresu dziatania komisji, w terminie

KK004
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30 dni od dnia doreczenia uchwaly Krajowej
Komisji Rewizyjnej

37. . s .
Art. 82 — uzupehié o Uwaga zwigzana SCISI? Z uwaga zglgszpnq do art. 79, gdzie PIIB proponuje uzupeli¢ przepis art. 82 o
. podane zostalo szczegdlowe uzasadnienie. . L . . L
kompetencje do kompetencje Krajowej komisji Kwalifikacyjnej w
orzekania o nadaniu i zakresie  nadania i  pozbawiania  tytulu
pozbawianiu i rzeczoznawcy budowlanego:
pozbawieniu tytutu
TZECZOZNAWCY wydaje decyzje w sprawie nadania oraz
budowlanego pozbawienia tytutu rzeczoznawcy budowlanego;
38. . a .
Polska Art. 86 ust. 3 — nalezy w p.r(.)Jekto_wanym. art. 86 ust. 3 nastapilo feuz asadnione PIIB proponuje nastepujgcg tres¢ art. 86 ust. 3:
Izba pozostawié w zmniejszenie mlfnmalnej ’ llczb.y czlonkéw  izby
Inzynier6w dotychczasowym ?gr;)ozhwmjatce Wybdr delegatéw na zjazd okregowy z 200 na 3. Jezeli liczba cztonkéw okrggowej izby inzynierow
Budownictwa | brzmieniu : budownictwa przekracza 200 osob, okregowy zjazd
Obecnie analogiczna regulacja znajduje si¢ w art.15 ust. 3, izby stanowiq delegaci wybrani w obwodach
ktérg proponujemy pozostawi¢ w obecnym brzmieniu. wyborczych.
39. . . . .
Art. 86 ust. 5 — nalezy fvrszlg)zl:n al:i)o? ust. 5 nalezy doprecyzowaé w sposéb PIIB proponuje nastepujaca tres¢ art.86 ust. 5:
doprecyzowaé Y ’
3. Oprdcz delegatow, w okregowym zjezdzie izby,
mogq na zaproszenie okregowej rady izby
uczestniczy¢ z glosem doradczym czlonkowie
ustgpujgcych organdw izby niebedgcy delegatami
oraz inne osoby zaproszone przez okregowq rade
izby.
- Art. 90 ust. 1 pkt 8 - Dotychezasowa praktyka polegajaca ma opinfowaniu |\ \ g0 0 e o
nalezy wykreslié prolekto’w aktqw 1.10r1.natyv.v1'1ych' przez Kra_]ow'a R':ldq
Izby, ktora posilkuje si¢ opiniami z okregowych izb, jest
wystarczajaca,
KK004
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Po wykresleniu przepisu okregowa rada izby bedzie miata
oczywiscie nadal prawo do bezposredniego zaopiniowania
projektu aktu normatywnego, jednak na zasadach ogélnych.
Przyjecie tej propozycji ulatwitoby opiniowanie projektéw
nie tylko okregowym izbom, ale réwniez projektodawcy
przepiséw, np. ze wzgledu na wyeliminowanie powielania
si¢ uwag,.

41. L T .
Art. 90 ust. 2 pkt 2 — iis;o;c‘(,)l al;:jnsekwenqa likwidacji specjalizacji techniczno- Usunaé przepis art. 90 ust. 2 pkt 2.
nalezy usungé
42' . - . . 3 .
Art. 95 - uzupehic o Przepisy projektu przewiduja | owy op_owu}zek izby PIIB proponuje w art. 95 doda¢ nowg kompetencje
nov;/ Kompetenci samorzadu zawodowego w zakresie rejestracji praktykantéw. w zakresie prowa. dzeI;ia listy praktykantéw. Przenis
Polsk 3 petenae Obowigzek ten nalezy wigc umocowaé w kompetencjach m zarl)(resie Stb tyc?tr yaé n::t ‘pce
olska okreslonego organu. Zdaniem PIIB taki rejestr powinna Wty . mogivy Zym; P2
Izba . L . . brzmienie:
Tnzynieréw prowadzi¢ okrggowa komisja kwalifikacyjna.
Budownictwa prowadzi liste praktykantow,
43. Art, 9,5 plt 3 —nalezy Jest to konsekwencja likwidacji specjalizacji techniczno- \ .
usungé . Usuna¢ przepis art. 95 pkt 3.
budowlanej
44. ?rflti.e?l?épkt 4~ nalezy Jest to konsekwencja likwidacji specjalizacji techniczno- Przepis art. 95 pkt powinien otrzymaé brzmienie:
budowlanej 4) przesyta decyzje o nadaniu uprawnien
budowlanych do okregowej rady izby;
45, ZAnl;ti.e?sépkt 5 - nalezy Jest to konsekwencja likwidacji specjalizacji techniczno- Przepis art. 95 pkt 5 powinien otrzymaé brzmienie:
budowlanej 3) prowadzi rejestr 0s6b, ktérym nadala
uprawnienia budowlane; B
46.
Art. 96 —nalezy Obecnie PIIB wyjasnia zakres uprawnied na wniosek Nalezy ograniczy¢ zakres podmiotéw, na
ograniczy¢ zakres czlonkéw Izby w drodze postanowienia, zgodnie z art. 113 ktorych wniosek Izba mialaby wydawaé
stosowania przepisu k.p.a. Taka praktyka jest wystarczajaca. postanowienia _w  sprawie interpretacji
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Polska
Izba
Inzynieréw
Budownictwa

Zdaniem PIIB obciazenie organéw izby obowiazkiem
interpretowania  zakreséw uprawnieni budowlanych na
wniosek organéw administracji architektoniczno-budowlanej
1 organu nadzoru budowlanego jest nieuzasadnionym
wkraczaniem w kompetencje tych organéw. Zgodnie bowiem
z przepisami ustawy - Prawo budowlane, sprawowanie
kontroli posiadania przez osoby wykonujace samodzielne
funkcje techniczne w budownictwie uprawniei do pehienia
tych funkcji nalezy do podstawowych obowiazkéw organéw
administracji  architektoniczno-budowlanej i nadzoru
budowlanego (art. 81 ust. 3).

Wobec  powyzszego, organy samorzadu inzynieréw
budownictwa wyjasniaja tre$¢ decyzji o nadaniu uprawnien
swoim czlonkom, bez odniesienia do konkretnej inwestycji.
Natomiast wskazane powyzej organy dokonuja oceny tych
uprawniefi pod katem ich adekwatnosci do konkretnej
inwestycji, w ramach realizacji swoich kompetencji
ustawowych,

Wprowadzenie proponowanej tresci przepisu spowoduje
lawing wystapien wskazanych organéw z wnioskiem o
interpretacj¢ decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych w
odniesieniu do konkretnych inwestycji. Spowoduje to
de facto przeniesienie odpowiedzialnosci w  zakresie
rozstrzygania spraw lezacych w kompetencji organéw
administracji pafstwowej na samorzad zawodowy. Juz
obecnie spotykamy si¢ z takimi probami przesylania do Izby
spraw - wraz z projektami (1) - celem rozstrzygnigcia, czy
osoba legitymujaca si¢ okreslonymi uprawnieniami
upowazniona jest do sporzadzenia konkretnego projektu,
ktory zostat przestany w zalgczeniu.

Dodatkowo nalezy wskaza¢ na bardzo prawdopodobny,
niezamierzony skutek tej regulacji a mianowicie
wykorzystywanie tego instrumentu w celu przedluzenia

uprawnien  budowlanych, wyljcznie
posiadacza uprawnien.

do

KK004

18




Zalgcznik do pisma znak: KK-D-0717-0033(2)/18

postepowania w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na
budowe. Organ bedzie mial bowiem mozliwo$é zawiesié
postgpowanie  administracyjne w  celu  uzyskania
postanowienia o interpretacji uprawniefi budowlanych.

Zakladamy, Ze nie taka byla intencja projektodawcy.

Art. 99. ust.1 pkt 3) - Okrggowy  Rzecznik  Dyscyplinarny  nie  orzeka | Art. 99. ust.1 pkt 3) — nalezy wykreslié.
nalezy wykresli¢ o karze, wigc nie ma mozliwosci informowania o ukaraniu

Krajowego Rzecznika Dyscyplinarnego. O karze orzeka Sad

Dyscyplinarny.

PIOZIS? Art. 104 —nalezy W swietle obowiazujacych przepiséw, czlonkostwo we | Z uwagi na obowigzek przestrzegania przez |
Inzynierow doprecyzowac przepis wl_aéciwej izbie samm'*zqdu zawodowego zwigzane jest z | orgamy, w tym takze organy samorzadu
Budownict miejscem zamieszkania (por. art. 9 ust. 2 ustawy o zawodowego, swojej wlasciwosci rzeczowej i
udownictwa . . . . . |

samorzadach zawodowych). miejscowej, nalezy utrzymaé dotychczasows

zasade czlonkostwa w izbie okregowej wlasciwej
ze wzglegdu na miejsce zamieszkania, co |
porzadkuje wiele spraw.

W projektowanym art. 104 pozostawiona zostala swoboda
wyboru izby okrggowej, tak jak ma to miejsce w przypadku
cudzoziemcéw  uzyskujgcych — uznanie  kwalifikacji
zawodowych.

Zastanawiajace jest w tym przypadku, czy zabieg ten byt
Swiadomy, czy ma wylacznie charakter przypadkowy.

Art.107.ust. 3pkt.2— | Ponowne przystgpienie do wykonywania zawodu nastepuje | Art.107. ust. 3 pkt. 2 — nalezy usunag.
nalezy usunaé kazdorazowo na wniosek czlonka izby, poniewaz to on
decyduje, czy zamierza wykonywaé zawéd czy nie.

Przepis art. 108 ust. 1 pkt 3) powinien otrzymaé

Att. 108 ust. 1 pkt 3) - Wskazany przepis przewiduje, ze czlonek okregowej izby brzmienie:

zostanie skreslony z listy czlonkéw okrggowej izby, m.in. w

wykreslié ,,lub umysine
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przestepstwo skarbowe”

przypadku skazania go prawomocnym wyrokiem za umy$lne
przestgpstwo popelnione wzwigzku z wykonywaniem
samodzielnej funkcji w budownictwie Ilub umy$lne
przestepstwo skarbowe.

Nalezy wskaza¢ na brak zwigzku popelnionego
przest¢pstwa skarbowego z pelnieniem samodzielnych
funkcji technicznych w budownictwie oraz fakt, ze inne
samorzady zawodéw zaufania publicznego nie maja tak
restrykcyjnych przepiséw w tym zakresie.

3) skazania prawomocnym wyrokiem za umysine
przestepstwo  popelnione w  zwigzku @z
wykonywaniem samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie;

Sl .o Wskazany przepis przewiduje, ze czlonek izby'skreélony z . . .
Art. 108 ust. 3 - zmienié listy cztonkéw okregowej izby: na swoj wniosek, moze byé PIIB proponuje nastepujaca tres¢ przepisu:
Wpisan): ponown.ie. na list¢ dopiero, jezeli odbedzie 3. Czlonek izby skreslony z listy clonkow
szkolenie uzupehiajace. ., .
okregowej izby z przyczyn, o ktérych mowa w ust. 1
W opinii PIIB przepis ten jest zbyt restrykcyjny i nie | pkt 3, podlega na swdj wniosek ponownemu
powinien mie¢ zastosowania w przypadku skreslenia na wpisowi na liste, jezeli odbyl  szkolenie
wniosek cztonka, np. wzwiazku ze zmiang miejsca uzupetniajgce.
zamieszkania i przeniesieniem do innej izby okregowe;.
52.
PIOZI slga Art. 125 - nalezy Przepis art. 125 jest nieprecyzyjny i moze prowadzi¢ do PIIB proponuje nastepujacg tresci art. 125:
e doprecyzowad przedtuzenia postepowania.
Inzynierow L, . |
Budowniciwa 1. O terminie i miejscu prz.eprowc.zdz?ma rozprawy
przez organ orzekajgcy zawiadamia sig strony.
2. Obecno$¢ rzecznika dyscyplinarnego na
rozprawie jest obowigzkowa.
2. Niestawiennictwo  pozostalych stron na
rozprawie, o ktérej mowa w ust. 1, nie wstrzymuje
rozpoznania  sprawy, chyba e  nalezycie
usprawiedliwiq oni swojq nieobecno$é lub organ
orzekajgcy uzna ich obecnosé za konieczng.
53.
Art, 127 - nalezy Przepis art. 127 jest nieprecyzyjny i moze prowadzié¢ do PIIB  proponuje  powr6cié do  obecnie
doprecyzowaé przedtuZzenia postepowania. obowiazujacych zapis6w:
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54.

|
2. Od orzeczenia organu orzekajgcego w II
instancji  obwinionemu  oray  rzecznikowi
dyscyplinarnemu stuiy odwolanie do wtasciwego
ze wzgledu na miejsce zamieszkania obwinionego
sqdu apelacyjnego — sqdu pracy i ubezpieczeh
spotecznych, w terminie 14 dni od dnia doreczenia |
ra pismie rozstrzygniecia wraz z uzasadnieniem.
Do odwolania stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. - Kodeks postgpowania cywilnego
dotyczqgce  apelacji. Od  orzeczenia  sqdu
apelacyjnego nie stuzy skarga kasacyjna.

Polska
Izba
Inzynieréw
Budownictwa

Brak przepisu o
reprezentacji okregowej
lub Krajowej Rady do
sktadania ,,0$wiadczenia
woli” w jej imieniu.

Zasady reprezentacji organu powinny byé okreslone w
ustawie, dlatego tez proponujemy dodanie przepiséw w tym
zakresie.

Do projektu ustawy nalezy = wprowadzi¢
obowigzujaca tre$¢ art. 21 ust. 3 i 32 ust. 4 ustawy o
samorzgdach zawodowych.

Zalacznik do ustawy z
dnia... o inzynierach
budownictwa (Dz. U. ...)
- Wykaz specjalizacji
techniczno-budowlanych
wyodrgbnionych w
specjalnosciach
Budowlanych — nalezy
usunaé

Jest to konsekwencja likwidacji specjalizacji techniczno-
budowlanej

Usuna¢ Zatgeznik do ustawy z dnia... o inzynierach
budownictwa (Dz. U. ...) - Wykaz specjalizacji
techniczno-budowlanych ~ wyodrebnionych ~ w
specjalnosciach budowlanych.
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Tabela uwag PIIB do projektu ustawy
o architektach
(projekt ustawy z dnia 1 pazdziernika 2018 r.)

| Lp. Podmiot Tres¢ uwagi Uzasadnienie | Proponowane rozwigzanie |
[ zglaszajacy '
Art. 3 — Wsk.a’zany przepis ‘deﬁmuje .zawod' archl.te.kt.a analogicznie d.o opisu sylwetki abso.lwentf Przepis art. 3 powinien ulec
nalez studiow architektonicznych nie okreflajac jej jednak w kategoriach konkretnych kwalifikacji Zmianie olegaiacei  na
ozy (vide Zintegrowany System Kwalifikacji). Na tej podstawie probuje sig wytworzy¢ dla tego . polegajace)
zmieni¢ . . . . . A . zdefiniowaniu zawodu
zawodu nieuzasadniony merytorycznie szeroki zakres uprawnief w procesie inwestycyjno — .
. ; . f . . architekta pod kgtem procesu
budowlanym. Tak wigc problem nie tkwi ,,na plaszczyznie poje¢ciows;j”, ale w odwréceniu porzadku.
X e . L ; . . . budowlanego.
Zawdd to pojecie szersze niz funkcjonujace w prawie budowlanym samodzielne funkcje techniczne.
To one s3 potrzebne w procesie budowlanym, a nie zawody jako takie. Z oczekiwan odnognie do
tych funkcji wynikaja niezbgdne kompetencje oséb Jje sprawujacych, a te potwierdza sie —
w obowigzujacym i utrwalonym w polskich warunkach systemie prawnym - poprzez instytucje
Polska LY . . . . . oL
Irba uprawnienn budowlanych (kwalifikacje). To nie z definicji zawodu architekta wynikaja jego
LT, uprawnienia w procesie inwestycyjnym i budowlanym, ale z aktéw prawnych regulujacych sam
Inzynieréw Mowiac j inaczej i jno - budowlany nie jest dla architekta, al |
Budownictwa proces. Moéwiac jeszcze inaczej, proces inwestycyjno - budowlany nie jest dla architekta, ale |
architekt jest (byé moze) dla procesu, ktérego uczestnikami sg inwestor, projektant, kierownik
budowy lub robét, inspektor nadzoru, a nie architekt lub inzynier budownictwa.
1 Przepis art. 8 ust. 1 powinien
Art. 8ust. 1 — | Tres¢ projektowanego przepisu w zbyt ogélny sposéb opisuje uprawnienia do wykonywania funkcji | otrzymaé brzmienie:
nalezy zawodowych architekta. Zbyt ogélna definicja moze prowadzié do wkraczania architekta w
zmieni¢ kompetencje innych zawodéw, w szczegélnosci inzyniera budownictwa, ze szkoda dla interesu i | Art. 8. 1. Posiadanie tytutu
bezpieczenstwa publicznego. zawodowego architekta
uprawnia do wykonywania
Sunkcji zawodowych w |
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zakresie architektury w
procesie inwestycyjnym,
przez kidre rozumieé nalezy
dzialalno$é polegajgcq na
Jachowej ocenie i
samodzielnym
rozwiqzywaniu zagadnien
urbanistycznych,
architektonicznych i
budowlanych oraz
technicznych i techniczno—
organizacyjnych, obejmujgcg
w szczegolnosci: ...”

Polska Art. 8 ust. 2 Okreslenie 'z?lfr’resu upowaznienia do wykoqywama zawodu powinno mieé char.aktel.' Zakres uprawnief: architekta
. pozytywny i SciSle okreSlony. Wskazana regulacja art. 8 ust. 2 przeczy tej zasadzie, poniewaz .. . ,
Izba nalezy 2. . . . . . . powimien zostaé okreslony
L L7 definiuje zakres uprawnien architekta do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w . .
Inzynieréw | zmienié C R . .. i . R pozytywnie 1 w zwigzku z
. budownictwie poprzez objecie nimi wszystkiego, co nie jest zastrzezone dla innych zawod6w. .
Budownictwa zakresem jego
W ten sposéb nie mozna zdefiniowaé zakresu funkcji architekta i zakresu jego upowaznienia do | odpowiedzialnosci
dzialania w ramach procesu budowlanego. dyscyplinarne;.
Przedmiotowe uregulowanie przyczyni sie¢ tez do probleméw praktycznych w  zakresie
__| odpowiedzialnosci dyscyplinarnej cztonkéw izby.
Art. 77 ust, 1 Nalezy doprecyzowaé, ze
pkt 2 —nalezy | Mozna odnies¢ wrazenie, ze przepis w aktualnym brzmieniu umozliwia dokonywanie przez | okregowe komisje
doprecyzowa¢ | okregowe komisje kwalifikacyjne Izby architektéw interpretacji uprawnien budowlanych oraz kwalifikacyjne izby
w zakresie stwierdzenn przygotowania zawodowego do pelnienia samodzielnych funkcji technicznych | architektéw moze
wyjasniania | wszystkich, w tym inzynieréw budownictwa. interpretowa¢ uprawnienia
watpliwosci czlonkéw Izby Architektow.
do uprawnien
budowlanych
KK004
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Tabela uwag PIIB do projektu ustawy

przepisy wprowadzajace ustawe o architektach oraz ustawe o inzynierach budownictwa

(projekt ustawy z dnia 1 paZdziernika 2018 r.)

Lp. Podmiot Tres¢ uwagi Uzasadnienie Proponowane rozwigzanie
zglaszajacy
1.
Art. 3 pkt 2) lit. a) —dot. | Samodzielng funkcja techmiczng w budownictwie | Przepis art. 12 ust. 1 pkt 6) Prawa budowlanego
art. 12 ust. 1 pkt 6) Prawa | wymagajacg fachowej oceny zjawisk technicznych lub | powinien otrzyma¢ brzmienie:
budowlanego’ - nale?y 'samodzitelnego rozwiqzywanie} zagadnien arch.itekto.nicznych 6) sporzqdzanie opinii technicznych i ekspertyz
doprecyzowaé przepisw | i technicznych oraz techniczno - organizacyjnych, z technicznych;
zakresie ekspertyz pewnoscia jest sporzadzanie ekspertyz technicznych. ’
budowlanych T . . . D
ymczasem przepisy projektu w definicji samodzielnej
funkcji technicznej w budownictwie przewiduja jedynie
sporzadzanie  opinii  technicznych.  Natomiast w
projektowanym art. 12¢ Prawa budowlanego wprowadza sie
Polska S : e
Izba Juz pojecie ekspertyzy i podaje jej zakres merytoryczny.
Inzynierow
2. | Budownictwa
Art. 3 pkt 2 lit. b) — Zgodnie ze wskazanym przepisem, z art. 12 Prawa Przepisu art. 3 pkt 2 lit. b) powinien otrzymaé
dotyczacy art. 12 Prawa budowlanego nie zostaly uchylone ust. 5a-5f, ktére znalazly | brzmienie:
budowlanego - nalezy si¢ w projektach ustaw o zawodach.
zmienié¢ b) uchyla sig ust. 3 - 5f,
3.
Art. 3 pkt 3) — dot. art. Warunki i zasady nadawania uprawnief budowlanych zostaly | Przepis dotyczacy warunkéw nadania tytulu
12d Prawa budowlanego | uregulowane w przepisach ustawy o inZynierach | rzeczoznawcy budowlanego powinien otrzymaé
- nalezy te regulacje budownictwa. Podobnie, w ustawie o inzynierach | nastepujace brzmienie:
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przenies¢ do ustawy o
inzynierach budownictwa
i dokona¢ jej zmiany

budownictwa, powinna zosta¢ uregulowana calo$ciowo
sprawa  zasad nadawania tytulu  rzeczoznawcy
budowlanego.

Dodatkowo, z uwagi na fakt, ze specjalizacje wyodrebnione
sa wylacznie w kilku specjalno$ciach nalezy zrezygnowaé z
wymogu wykazania si¢ specjalizacjg.

Ponadto, wnosimy do doprecyzowanie, ze 10-letnia praktyka
zawodowa powinna zosta¢ zdobyta po uzyskaniu uprawnien
budowlanych.

Za zmiang tej regulacji przemawia takze fakt, ze osoby

Tytul rzeczoznawcy budowlanego moze byé nadany
osobie, ktora posiada uprawnienia budowlane bez
ograniczen:

1) korzysta w pelni z praw publicznych,

2) posiada:

a) co najmniej 10 lat praktyki w zakresie objetym
rzeczoznawstwem po uzyskaniu uprawnien
budowlanych,

b) znaczqcy dorobek praktyczny w zakresie
objetym rzeczoznawstwem,

posiadajgce uprawnienia budowlane lub stwierdzenie | 3) jest czlonkiem wlasciwej izby samorzadu
przygotowania zawodowego do wykonywania | zawodowego.
Polska samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
Izba wydane przed wejsciem w zycie przepisow ustawy z 1994 r.
Inzynierow — Prawo budowlane nie maja mozliwosci uzyskania
Budownictwa specjalizacji techniczno-budowlanej, dlatego tez osoby takie
mialby zamkni¢ta droge do uzyskiwania tytulu
rzeczoznawcy budowlanego.
Art. 3 pkt 3 dodajacy art. | Wskazany przepis w obecnej wersji moze sugerowaé, ze Przepis art. 12e powinien otrzymaé nastepujace
12e do ustawy — Prawo rzeczoznawca budowlany musi by¢ wpisany jednoczesnie do | brzmienie:
budowlane — nalezy rejestru  prowadzonego przez izbe architektow i izbe
zmienié inzynieréw budownictwa, co nie jest prawda. »Art.  12e.  Podstawg  podjecia  czynnosci
rzeczoznawcy budowlanego jest wpis do rejestru
rzeczoznawcow  budowlanych  prowadzonego
odpowiednio przez Krajowg Rade Architektow lub
Krajowg Rade Inzynieréw Budownictwa.”
Art. 3 pkt 7) — dot. art. 22 PIB podtrzymuje swéj sprzeciw wobec wprowa(.izenia Wnosimy o  wykreslenie catego ust. 3
ust. 213 Prawa nowego, odrqb.nego przepisu prawnego gwarantujjcego w projektowanym art. 22 Prawa budowlanego.
budowl _ nales szczegolny udzial architekta w kierowaniu budowa.
udowlanego — nalezy
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wykresli¢ ust. 3 tego

przepisu Przepis art. 42 ust. 1 Prawa budowlanego przewiduje, jako

obowigzek inwestora, zapewnienie objecia kierownictwa
budowy (rozbidrki) lub okreslonych robét budowlanych oraz
nadzoru nad robotami przez osobg posiadajgca uprawnienia
budowlane w odpowiedniej specjalnosci.

Natomiast projektowany art. 22 ust. 2 przewiduje, ze przy
prowadzeniu robé6t budowlanych, do kierowania kt6rymi jest
wymagane przygotowanic zawodowe w specjalnosci
techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy,
kierownik  obowiazany jest zapewni¢ ustanowienie
kierownika rob6t w wymaganej specjalnosci.

Na podstawie tego przepisu, kierownikiem budowy moze by¢
Polska . A g

osoba posiadajaca uprawnienia budowlane w kazdej ze
Izba specjalnosci uprawnien budowlanych przewidzianych w
Prawie budowlanym, czyli takze architekt posiadajacy
uprawnienia w specjalnosci architektonicznej. Warunkiem
Jest jednak, ze inwestor ustanowi wéwczas wiasciwych
kierownikéw robét budowlanych w specjalnosciach, w
ktorych kierownik budowy nie jest upowazniony do
dziatania.

Inzynierow
Budownictwa

Wobec powyzszego, jak juz podnosiliémy kilkakrotnie, nie
ma potrzeby wprowadzania odrgbnego przepisu, ktéry
gwarantowalby mozliwos¢ pelnienia funkcji kierownika
budowy przez architekta, poniewaz przepis taki juz
obowigzuje.

Nalezy tez podkresli¢ zaistnialg sprzecznosé regulacji. W
obowiazujacym art. 42 ust. 1 Prawa budowlanego, to
inwestor jest obowigzany zapewnié: objecie kierownictwa
budowy (rozbiérki) lub okreslonych robét budowlanych
oraz nadzér nad robotami przez osobe posiadajaca
uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnosci.
Natomiast w projektowanym art. 22 ust. 2 Prawa
budowlanego obowigzek ten zostal nalozony na
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kierownika budowy.

Obydwa przepisy maja réwng sobie moc ustawowg, wiec
pojawi si¢ problem, ktéra regulacja ma pierwszefistwo i
zastosowanie w konkretnym przypadku,

Art. 3 pkt 9) — dot. art.
88a ust. 2 pkt 5 Prawa
budowlanego - nalezy
zmienié

Jest to konsekwencja likwidacji specjalizaciji techniczno-
budowlane;j.

Projektowany przepis art. 88a ust. 2 pkt 5 Prawa
budowlanego powinien otrzymaé brzmienie:

5) numer, date i miejsce wydania decyzji o nadaniu
ytutu zawodowego architekta lub uprawnien
budowlanych, a takie decyzjii o nadaniu
specjalizacji techniczno - budowlane;j;

Art. 18 ust. 2 - usungé

Jest to konsekwencja likwidacji specjalizacji techniczno-
budowlane;.

Art. 18 ust. 2 - usunaé

Art. 21 ust. 3 — nalezy
zmieni¢ koncepcje
odbywania praktyki
zawodowej rozpoczetej
przed wejsciem w Zycie
opiniowanych przepisow

Proponowane brzmienie art. 21 ust. 3 zaklada, Ze praktyka
zawodowa rozpoczeta i niezakoficzona przed dniem wejscia
w Zycie standardéw praktyki zawodowej odbywa si¢ na
zasadach  dotychczasowych  wynikajacych z Prawa
budowlanego. Oznacza to, ze nie bedzie wymagane
zgloszenie jej odbywania do izby, tak jak przewiduje to
projekt ustawy. Przedmiotowe rozwiazanie umozliwi
przedstawianie praktyki zawodowej z data wsteczna, jako
praktyki odbytej przed wejsciem zycie przepiséw nowej
ustawy.

Zdaniem Izby, dotychczasowe zasady odbywania
praktyki zawodowej powinny obowiazywaé
wylacznie do czasu wejscia w iycie nowych
przepiséw. Natomiast w odniesieniu do praktyki
zawodowej odbywanej po dniu wejscia w zycie
przepisébw nowej ustawy powinny byé stosowane
zasady z niej wynikajace.

Powyzsze rozwigzanie zapewni rzetelne odbywanie
praktyki zawodowe;j.

Art. 26 ust. 2 budzi
watpliwosci

Zgodnie z wyrokiem TK sygn. K 39/15 przepis art. 16 ust. 3
Prawa budowlanego, ktéry stanowi podstawe wydania
rozporzadzenia w  sprawie  samodzielnych funkcji
technicznych w  budownictwie oraz przepisy tego
rozporzagdzenia w czgsci dotyczacej m.in. ograniczefi
uprawniei budowlanych traca moc obowiazujaca z uptywem

Nalezy jak najszybciej uchwalié nowe przepisy, aby
nie zablokowaé nadawania uprawniefi
budowlanych.

6.
7. Polska
Izba
3 Inzynieréw
* Budownictwa
9.
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10.

11.

Polska
Izba
Inzynierow
Budownictwa

12 (dwunastu) miesieccy od dnia ogloszenia wyroku w
Dzienniku Ustaw RP, tj. z dniem 12 lutego 2019 1.

Oznacza to, ze po dniu 12 lutego 2019 r., bez nowych
przepiséw, wydawanie uprawnien budowlanych w
ograniczonym zakresie bedzie niemozliwe.

Nalezy dodac przepis
przejsciowy dotyczacy
specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji
1 urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych,
klimatyzacyjnych,
gazowych,
wodociagowych i
kanalizacyjnych

Nalezy dodaé¢ przepis gwarantujacy uznanie uprawnieft w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i
urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych nadanych na podstawie
dotychczasowych przepiséw ustawy Prawo budowlane z
1994 r. za uprawnienia, o ktérych mowa w projektowanej
ustawie, czyli obejmujacych réwniez uprawnienia w zakresie
kanalizacji.

Nalezy doda¢ przepis o nastepujacej tresci:

Osoby, ktdre przed dniem wejscia Zycie ustawy
uzyskaly uprawnienia budowlane w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzqdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych, po dniu wejscia
w Zycie wustawy, uznaje si¢ za posiadajgce te
uprawnienia w zakresie wynikajgcym z art. 17 |
ustawy o inzynierach budownictwa.

Nalezy dodaé przepis
uchylajacy przepis art. 5
ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o zmianie ustawy
- Prawo budowlane oraz o
zmianie niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr
163, poz. 1364),

Ponownie podkreslamy, ze nadal obwiazuje przepis art. 5
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - Prawo
budowlane oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.
U. Nr 163, poz. 1364), nakazujacy w okreslonych sytuacjach
stosowa¢ przepisy nieobowiazujgcego juz rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 18 maja 2005 r. w sprawie
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U.
Nr 96, poz. 817). Przepis ten nalezy usunaé, aby nie
wprowadza¢ rézmych zasad w zakresie nadawanych
uprawnien budowlanych.

Proces nadawania uprawnier budowlanych i tak jest dos¢
skomplikowany, wiec nie nalezy pozwolié na obowiazywanie
W jednym czasie réznych przepiséw prawnych w tym
zakresie, a w zwigzku z tym réwniez réznych rozwigzan
prawnych.

Wnosimy o uchylenie przepisu art. 5 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - Prawo
budowlane oraz o zmianie niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 163, poz. 1364), ktéry powoduje
powazne problemy praktyczne w  procesie
nadawania uprawnieri budowlanych.
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